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SCH_ENIAN ............... NP/3].4398 ~ Djpartimeﬂtﬂ Ambicllte
Valutazione Impatte Ambientale - Settore

DELPROT. ANNO ....oonvvrmenirimenseanns 2008

OGGETTO : Verifica di assoggettablhta ex art, 12 D, Igs. n. 4/2008 - Variante al PTC Provinciale d1 Genova bacini padam

- bacino del T. Stura. Proponente: Provineia di Genova No VAS con prescrizioni

DECRETO

del REGISTRO ATTI AFFARI GIUNTA dISOTTOSCRIZIONE

IL DIRETTORE GENERALE

VISTOC:
{— 1D. Lgs. n. 4 del 16 gennaio 2008 avente ad oggetto “Ulteriori disposizioni conettwe ed integrative del decreto legislativy

3 aprﬂe 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale”, che al titolo I e al titolo I norma la valutazione amblentale di

piani ¢ programmi — VAS, ed in particolare:
* Part. 5 che definisce gli elementi ¢ gli attori del processo di valutazione e fra gli altri anche i soggetti competent]

in materia ambientale;

* Dart. 6 che definisce Poggetto della disciplina e il suo campo di applicazione, sia per quanto concerne la VAS che

1a verifica di assoggettabilita; .
¢ Dat. 7 che definisce [e competenze e nello specifico autoritd competente e le sue pecuhanta
- Part, 11 che stabilisce le modalitt di svolgimento e sancisce il prmclpm dell’integrazione ¢ della necessitd d
effettuare la valutazione ambientale durante Ja fase pr eparatoria del piano o programma ed antenormente alla sua
approvazione; :
e Part. 12 che norma la procedura di verifica di assoggettabilitd e stabilisce che Iautoritd competente entrd 90
giorni dall’avvio del procedimento, emette il provvedimento di verifica, assoggettando o escludendo il plano € 56

del caso definendo le necessarie prescrizioni;

PREMESSO che:
in data 19-settembre 2008 & stata avviata presso P’autoritd competente regionale - Dipartimento Amb1ente — da partd

dell’autoritd procedente Provincia di Genova, Area 05, la procedwra di verifica di assoggettabilitd sulla vatiante sl PTC
provinciale costituenté specificazione settoriale ai fini della difesa del suolo e del correlativo assetto insediativo, con
specificazione per il sottobacino del torrente Stura, in attuazione del PAI deI Po, ¢ promozione del relative accordo df
Fianificazione ai sensi dell’art. 57 dellz Lr. n. 36/97; :

sono stati consulfati i soggetti competenti in materia ambientale individuati con riferimento ai contenuti specifici del

piaio, nonché le strutture regjonali competenti in relazione alle tematiche trattate;

CONSIDERATO che:
Iistruttoria condotta dal responsabile del procedimento del Settore VIA, con la collaborazione istruttoria di ARPAL, dej

soggetti competenti in materia ambientale che hanne ritenuto di formulare osservazioni, e delle altre strutture regionald
interessate, al fine di valutare gli impatti del piano risultanti dall’analisi della documentazione fornita, si & concretizzata
nella relazione tecnica di cui al documento allegato, che costituisce parte integrante e sostanziale del presente atto;
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€402 (%

(Dott. SWMQ

h!

.} CODICE PRATICA :

ATTO 1: PAlge

PAGINA @ 1

COD. ATTO :  DECRETO DEL DIRETTORE GENERALB . R




REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale

Dipartimento Ambiente
- Valutazione Impatto Ambientale - Seftore

SCHEMA N............... NP/314398

DEL PROT. ANNO woooooceereeeoreseeers 2008

— dagli esiti dell’istruttoria, riportati nella suddetta relazione tecnica n° 1 del 18 dicembre 2008, risulta che non & necessariq
assoggettare a procedura di valutazione ambientale — VAS la variante in oggetto, in quanto se ne condividono le linee e %
contenuti essenziali, che si fanno carico di integrare la componente ambientale, a condizione che alcune sue parti e lg

modaliti athuative siano adeguate alle prescrizioni individuate;

— Fesperienza condotia nel merito dell’integrazione procedurale ha portato a individuare aleuni elementi procedimentali che
si ritiene utile fissare per il futuro, insieme con alcune indicazioni di contenuto ¢ di merito da seguire nella redazions
dell’analogo documento per i sottobacini Aveto, Scrivia, Trebbia, che sono riportati nella suddetta relazione istruttoria;

DECRETA

per quanto itlustrato in premessa

1. che la variante al PTC provinciale costituente specificazione settoriale ai fini della difesa del suolo e del correlativo assettq
- insediativo, con spec1ﬁca21one per il sottobacino del torrente Stura, in attnazione del PAI del Po, ¢ promozmne del relativy
accordo di Pianificazione ai sensi dell’art. 57 della Lr. n. 36/97, non sia sottoposta a VAS, a condizione che siano rispettate

le indicazioni e le prescrizioni di cui all’allegata relazione istruttoria, che costituisce parte mtegrante e sostanziale del

presente atto;
2. che il documento di piano, adegnato alle prescrizioni di cui all’allegata relazione istruttoria, sia trasmesso alla Regione -

Dipartimento Ambiente e Dipartimento Pianificazione territoriale e urbanistica, ai fini della verifica di ottemperanza dllg
prescrizioni, preventivamente alla convocazione della conferenza per la conclusione dell’Accordo di Pianificazione;

3. ‘che il risultato della verifica di assoggettabilita sia sottoposto insieme con il piano alle forme di pubblicita previste dalla
norma di riferimento;

4. che il presente provvedimento sia pubblicato, per estratto, sul B.UR.L..

Contro il presente provvedimento pud essere inoltrato ricorso al Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria entro 60
giorni o alternativamente di ricorso sfraordinario al Presidente della Repubblica entro 120 giorni dalla notifica, cornunicaziong

0 pubblicazione.

FINE TESTO

% tm%

Data 1L DIRETTORE GENERALE

Data -IL RESPO SABILE DEL PROCEDIMENTC

R,
(DOH-SS&\EME)
' CODICE PRATICA :
ATTO 1: PAlge
PAGINA : 2 . : ==
COD. ATTO: DECRETO DEL DIRETTORE GENERALE -




REGIONE LIGURIA Giunta Reglonale
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DEL PROT. ANNO ............ 2008 Dipartimento Ambiente

~ j : Valutazione Impatto Ambientale - Settore
INDATA

{OGGETTO :, Verifica d1 assoggettablhta ex art. 12 D. Igs. n. 4/2008 - Vatiante al PTC Provinciale di Genova bacmf
- padam - bacino delT Stura. P:oponente Provinoia di Genova No VAS con prescnzwm .- )

' DOCUMENTI ALI;EGATI COSTITUITI DAL NUMERO DI PAGINE A FIANCO DI CIASCUNO INDICATE

"| PER UN TOTALE COMPLESSIVO DI PAGINE N. 9
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DELPROT. ANNG 2008 Dipartimerito Ambiente
: Valutazione Impatto Ambientale - Settore

' PROCEDURA DI VERTFICA DI ASSOGGETTABILITA EX ART. 12D. LGS, N. 42008

Variante al Piano Territoriale di Coordinamento della Provinc.ia di Genova con valori ed effetti del Piano di Bacino pei’ la
_parte del territorio provinciale compresa nel bacino del finme Po- Accordo fi pianificazione ai sensi dell’art, 57 della L.R.

36/1997 tra Autoritd di bacino del fiume Po’, Regione Liguria e Provincia di Genova

. Relazione istruttorio n. 1

Soggetti competenti in materia ambientale consultati:

' +" Euote Parco dell’ Antola
Ente Parco dell’ Aveto
Ente Parco del Beigna
ASL 3 Dipartimento di prevenzione- UO Igene e sanita pubblica
Soprintendenza per i Beni Srchitettonici e Paesaggistici dellaLiguria
Comune di Rossiglionie ' o L T
Comune di Masorie
Comune di Campo Ligure
Comunitd Montana Valli Stura ed Orba

» » 2 * @ & & »

Strutture interne consultate: _
e Setfoie Politiche ‘Assstto del Territorio
Settore Staff Tecnico del Dipartirhento

« Settore Ciclo Integrato e gestione delle Risorse Idriche
«  Settore Urbanistica
« Servizio tutela del Paesaggio
e Servizio Parchi ed Arge Protette
Pareri pervenuti: '

+  Settore Politiche Assetto del Territorio - nota prot. IN/2008/28325 del 10/1 1/2008
« Settore Staff Tecnico del Dipartimento - nota prot. IN/2008/28599 del 12/11/08
+  Settore Urbanistica - nota n. IN/2008/32736 del 18/12/2008
« Ente Parco dell’Antola - nota prof. 1787 del 23/10/2008 (pg 395 28/10/2008)

Analisi del guadro conoscitivo

Per quanto riguarda gli aspetti di carattere geologica — dissesti di versante per frana, dal raffronto tra il quadro dei dissesti originale
del PAI del Po (scala 1:25.000) ed il quadro dei dissesti ad oggi consolidato a scala di dettaglio nel PTCP (scala 1:10.000), si rileva
come gli approfondimenti condotti abbiano definito un quadro di riferimento pill esaustivo e maggiormente rispondente dlle
condizioni locali del dissesto.

Con riferimento al bacino del T. Stura, si & riscontrato che Ia percentuale della superficie complessiva delle frane che producono
livelli di pericolosita elevata e molto elevata (attive ¢ quiescenti) rispetto alla superficie totale del bacino raddoppia dal PAI al
PTCP, passando da circa il 23% al 40%. Considerato, pertanto, che a ciascun corpo franoso sono applicate le dispésizioni
normative del PAL che sostanzialmente lirnitano I"uso ¢ vincolane il foro utilizzo in termini di previsioni urbanistiche, si evidenzia

come, dal punto di vista della tutela ¢ salvaguardia del territorio, i contenuti e gli esiti della variante del PTCP in oggetto per

quanto attiene agli aspetti geologici (dissesti di versante per frana) possanc essere Titenuti sostanzialmente migliorativi rispetto al

PAI in ragione della maggiore estensione della mappatura delle aree a pericolositd per frana, legata all’
conoscenza, e conseguentemente del contenimento del livello del rischio idrogeologico.

approfondimento della

Per quanto tiguarda gli aspetti di carattere naturalistico, si rileva che gli interventi previsti dalla variante per lo Stura {compresi
* negli elaborati N3 ed N2) inferagiscono con elementi naturalistici di rilievo e interferiscono con la Rete Natura 2000, ma manca

un’analisi critica dell’incidenza degli stessi. Sarebbe dunque opportuno:
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+  assumere le caratteristiche dei Sii natura 2000 nel quadro conoscitivo della variante con riferimento alle zone interessate dagli
interventi;

"« effettnare un approfondimento sugli aspetti famnistici delle zone interessate dalla plamﬁcazmne assicorando anche un .

coordinamento tra le indagini vegetazionali contenute negli studi propedeutlm e-gli strumenti conoscitivi regionali, con -
riferimento specifico alla proposta di Rete ecologlca ligure, alla carta degli habitat dei SIC hgun nonché agli studi propedentici
alla individuazione delle misure di conservazione dei SIC liguri ed alle proposte di piani-di gestione della ZPS Beigua-

Tuichino ¢ del SIC IT 1331402 Beigua;

Per quanto riguarda gli aspetti relativi ad urbanistica e paesaggio la variante in esame comporta un adeguamento dei contenuti

generali del PTC provingiale relativamente a:

+  aggiornamento degli elementi della Descrizione Fondativa relativamente alla componente difesa del suolo

¢ integrazione delle NTA con la discipling del PAT

« defmizione criteri metodologici, indirizzi e prescrizioni per lo sviluppo del Piano stralcio per i sottobacini plOVlIlClah quale

parte integrante delle norme del PTC.

Gli effetti che tale variante determina sulla plamﬁcazmne di scala comunale si configurano come:

+ aggiornamento per tutti i Comuni il cui territorio ricade nel bacino padano del quadro dei dissesti e della d1sc1phna di

- Tiferimento N
per i Comuni del sotto bacini del T. Stura md1v1duazwne delle fasce fluviali con appmfondlmento metodotogico e progetinale
degli aspetti morfologici , natualistici e di pianificazione territoriale ¢ delle relative norme, aventi contenuti ed effetti

- immediatamente prevalentl prescrittivi (con obbligo di adeguamento dei Piani -comunali entro 18 mesi, frascorsi i quali i
Comuni sono comunque teniiti a rispettarne i contenuti) o di direttiva . :

Tale vauante pertanto non introduce rispetto agli sirumenti urbanistici vigenti nuove prev1510n1 quanto piuttosto ne limita e ne .,
condiziona 17 operativita in rapporto con le risultanze delle indagini e degli approfondimenti del Piano stralcio per la tutela del
rischio idrogeologico (PAI) effettuati.

Laddove introduce indicazioni di intervento (individuazione opere di messa in sicurézza ed inferventi pnontan) il livello i
spemﬁcamone delle stesse & tale da non consentire in oggi una definitiva valutazione di carattere paesistico ambientale, dovendosi . -

pertanto rinviare la stessa ad una successiva fase progettuale di maggior dettaglio.

In relazione al meccanismo di recupero economico degli interventi di messa in sicurezza (o 1 privati o il pubbllco con rivalsa sui
-privati in relazione ai nuovi interventi), occorre che la variante al PTC ne approfondisca la reale fattibilitd in rapporto alle

. possibilita di intervento urbanistiche inserite nei piani vigenti.

Nella sezione shccessiva si ev1den2;1ano alciine problematiche applicative risultanti dalla disciplina proposta, che dovranno essere
oggetto di modifica o di pil puntuale definizione potendo le stesse determinare esiti fncerti sulta pianificazione di scala locale.

Consi_derazioni tecniche

Aspetti bionaturalistici
Poiché lo Stura & individuato nella proposta di Rete Ecologica Regionale (Direttiva 2001/42/CE) quale corridoio nnportante pet

specie legate all’ambiente acquatico (dlcedo atthis, Austropotamobius pailzpes, Barbus meridionalis, Barbus plebejus,
_Chondrostoma genei, Cobitis taenia, Leuciscus souffia ) di collegamento tra i SIC “Beigua-M.Dente-Gargassa—Pavaglione”, la
ZPS8 Beigua Turchino e il SIC “Praglia Pracaban Monte Leco”, risulta primariamente importante mantenere ¢ incentivare tale
funzionalitd ecologica, garantendo la continuitd del’ecosistema fluviale ¢ perifluviale, lasciando ovunque possibile spazio alle
naturali dinamiche fluviali e garantendo I’ idoneita dell>ambiente per le specie faunistiche di inferesse presenti :

Pur condividendo Pobiettivo generale di costituzione di corridoi ecologici si rileva che un approccio per singoli tratti fluviali
discontinui tra loro difficilmente pud assolvere alla funzione di collegamento ecologico. Ai fini del mantenimento della continuiia
ecologica del corso d’acqua ¢ quindi auspicabile ovunque possibile evitare ulteriore artificializzazione del corso d’acqua non
strettamente legata alla protezione di manufatti esistenti, e preservare gli spazi liberi esistenti di pertinenza fluviale mettendoli in

connessione fra loro.

Anche nel caso in cui sia necessario intervenire con ulteriori artificializzazioni-di sponde ed alveo per difendere manufatti esistenti
occorre salvaguardare ovunque possibile areé perifluviali con funzioni di collegamento (es. fasce di vegetazmne ripariale ben

stmtturate) ed utilizzare maodalit costruttive eco-compatibili.
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Nello specifico, dove si.riticne indispensabile infervenire per Ia tutela di manufatti - interventi di cui all’elaborato N2 “Repertorio

_delle aree e degli interventi ricadenti nei limiti di progetto trala fascia B ¢ la fascia C” - occorre: -

_+_ individvare tracciati arginali che consenfano il mantenimento di una fascia ripériale continua qualora esistente, con funzione di
.- connessione, ai fini di garantire:la continuitd ecologica fluviale; : : e -
» cvitare ovunque possibile scarpate ripide & con pendenza uniforme preferendo alle soluzioni in calcestruzzo i terrapient

rinverditi con specie autoctone; = : ’
« - tipristinare le fasce di vegetazione ripariale ovunque

: terrapieno d’argine opportunamente piantumato; .
"« privilegiare le tecniche di ingegneria naturalistica per la realizzazione degli argini ove compatibile, utilizzando solo specie -

_autoctone e di ecotipi locali e ove possibile - ove cioé abbiano sufficienti caratteristiche biotecniche quali resistenza a trazione
delle radici, resistenza alla sommersione e all'inghiaiamento - utilizzare specie afferenti all’habitat potenziale del sito

individuato sulla base di studi naturalistici.
Tali indicazioni, attinenti le modalitd realizzative degli interventi, dovranno essere intégrate nella norme di attuazione della

variante.

Ja disponibilita di spazio lo consenta, eventualmente utilizzando lo stesso

" Per quanto attiene agli interventi di cui all’elaborato N3 - Repertorio delle arce e degli interventi per la costituzione dei corridoi

ecologici,alcumi tratti rientrano in SIC: tratio n° 1,2, 3, 4, 17, e gli altri rientrano nella proposta di rete ecologica regionale.

T.a fruizione delle zone ripariali, primariamente in area SIC/ZPS ma anche nelle zone che rientrano nella proposta di rete ecologica

. regionale, deve essere attuata con modalita coerenti con gli obiettivi di conservazione. :

. B& quindi necessario che gli “Indirizzi per Ia programmazione urbanistica” di cui all’elaborato N3 siano rivisti e integrati al fine di

¢ontenere indicazioni pilt specifiche e mirate alla conservazione della Rete Natura 2000, con particolare attenzione agli interventi

in presenza di habitat prioritari o comunque caratterizzati da un forte ruolo ecologico, nonché indicazioni volte alla salvaguardia di

. specie protette dalle Direttive “Habitat” . “Uecelli® (es. .cteazione di piccole zone nmide, ripristino canneti, mantenimento e.
‘miglioramento della continuita degli ambienti ecotonali fluviali, étc.). ' : : '

Per i tratti in SIC/ZPS o comunque compresi nella proposta di rete ecologica dovrebbero essere infatti obiettivi prioritari:

+ © preservare e migliorare la continuita ecologica del ¢orso d’acqua;

+ preservare gli habitat di interesse comunitario (allegato I Direttiva 42/92/CE) ed habitat di specie (allegato LI Direttiva

43/92/CE); : - ' . : .
« preservare da disturbo le specie di interesse conservazionistico (specie comprese negli allegati II e IV della direttiva 92/43/CE

e nell’allegato I della direttiva 79/409/CE, specie rare endemiche}; :

.. » mantenere ¢ migliorare lo stato di conservazione delle specie presenti.

Aspetti urbanistici e paesistici

Con riferimento alle indicazioni di carattere wrbanistico aventi valore di direttiva nei confronti della pianificazione comunale si
ritiene opportuno, riguardo ai tronchi fluviali con assefto sp ondale a prevalente connotazione naturalistica e ai terrazzi fluviali (art
20 ¢ 21) individuati dalla variante, introdurre 1'indicazione che in fase di adeguamento degli strumenti urbanistici dei Tispettivi
comuni vengano definite destinazioni d’uso coerenti con i valori naturali e vegetazionali presenti e volté a consentire la
realizzazione di una effettiva rete ecologica. Contestualmente potra essere verificata PPopportunita di un aggiornamento del PTCP .
che individui in linea con le finalita di tutela espresse dalla variante in esame regimi pit cautelativi rispetto a queli vigenti, spesso

appartenenti alla categoria della modificabilita.

Con riferimento alle indicazioni di carattere urbanistico aventi valenza immediatamente vincolante, si evidenzia in particolare che
gli interventi ammessi dall’art 6 (elaborato NI1) nelle diverse arce sono da intendersi iminediatamente applicabili laddove
limitazione e specificazione di possibilita di intervento gia ammesse dai Piani Urbanistici vigenti, ma non ampliamento delle stesse
se non gid puntualmente previste; nel contempo la possibilita introdotta con il punto 5 dell’art 7 di trasferire la potenzialita
edificatoria in altre zone omogenee dello stesso tipo della zona cedente & perseguibile a fronte della definizione di pit precise
regole e della valutazione degli effetti della stessa, da definire in fase di esame delle necessarie varianti aghi strumenti genérali,
anche con riferimento al rapporto con lanomnativa di PTCP vigente nelle diverse zone inferessate ed agli impatti ambientali.

_Con riferimento alle indicazioni di carattere urbanistico aventi efficacia prescrittiva di cui all’art 23 comma 2 del testo normativo,
non appaiono del tutto condivisibili i termini indicati dalla variante in esame. Il comma 2 impone ai Comuni territorialmente
interessati Ponere di adeguare i propri strumenti generali alla disciplina generale dell’art 23 (avente ad oggetto forme di
incentivazione alla realizzazione delle operé di messa in sicurezzd), Con riferimento ai meccanismi jncentivanti individvati & da -
evidenziare che gli stessi dovranno frovare spécifica disciplina nelle necessarie varianti ai diversi Piano regolatori- Generali, ¢
comunque essere soggefti a verifiche puntuali, anche della loro sostenibilita ambientale. GH esiti dovranno essere
conseguentemente differenziati avendo rignardo ai rapporii con le carafteristiche dell*abitato in cui si interviene, degli aspetti
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tipologici ed architettonici dei fabbricati (esempio sopraclevazioni di un piano nel centro storico anche in rapporto ai Hmiti di -
intervento posti dal DM per le zone A), dei caratter] paesistico - ambientali ed ambientali in senso lato dei territori interessati
- (classificazione - paesistica e specifici vincoli ambientali), capacitd depurativa, disponibilitd idiica e .quota di .suolo
© impermeabilizzato, anche in ragione dei premi volumetrici concessi (30 o 50%, oppure discrezionale in rapporto alle caratteristiche -
delle opere di messa in sicurezza che si.attuerannc). In relazione alle aree e fabbricati inseriti in nuclei storici (zone A ed
assimilabili) si ritiene in partlcolare non am1n1351b1le il mstematico aumento di livello a compensazione della conversione del piano
terra.
Deve essere inoltre meglio defimta Pindicazione con valenza prescrittiva di cui alle schede dell’elaborato N2 di non modificare
Pattuale destinazione d’uso individuata da alcune delle schede di progetto, risultando-la stessa comprenmblle laddove potrebbe
detetminare un incrémento del carico insediativo ma mon nei casi opposti. Analogamente ogni altra indicazione volta
all’introduzione di miove destinazioni d’uso negli ambiti considerati non pub che essere valutata e quindi formalizzata nel contesto
delle procedure di variante individuate dalla legislazione vigente, a cui si fa-rinvio anche per la definizione delle speclﬁche '
" competenze degli enti coinvolti.
Nell’ambito delle eventuali procedu:re di variante ch cui sopra dovra essere acquls1t0 il parere dell’autoritd competente regionale in
merito alla coerenza delle previsioni con i contenuti del presente provved;mento ovvero alla necessita di svolgimento della verifica

d1 cui all’art. 12 del D. Lgs. n: 4/2008. -
et

L’mdmzzo per la pianificazione urbanistica di garantire la tutela del tessuto urbano, in ragione del suo valore storico-ambientale
inserito in aloune schede dell'elaborato N2, appare corretta nel senso che particolare attenzione deve essere posta in tali casi- nella
. ,progeftazxone delle opere di messa in sicurezza. Tale aspetto deve essere analogamente oggetto di paiticolare cura nellé situazioni
paesisticamente ed ambientalmente pil delicate.
Appare pe:tanto necessario che lo Studio di inserimento ambientale che dovrd in base all’art. 24 supportare i progetti de]le opere di
.- messa in sicurezza affianchi ad aspetti.di rilevanza naturalistica (comprensivi dello studio di incidenza di cui.al DPR.120/2003 ove
necessario) anche aspetti a valenza paesaggistica specificatamente riferiti alle diverse classificazione del PTCP e-alla presenza di-
specxﬁcn vincoli ambientali, In fale .contesto potrd essere verificata dall’autoritd competente regmnale I'ottemperanza alle

prescrizioni per la fase attuatwa apposte con il presente provvedimento.

In generale quindi, sia per quanto riguarda ghi interventi di cui all’elaborato N2 che quelli di cui all’elaborato N3, si rimanda alIe )
iridicazioni per la fase attuativa contenute nel presente documento (che potranno essere utilmente tenute in conto anche nei
successivi approfondimenti tematici di cui si fa cenno al paragrafo 4.3 della relazione), alle vérifiche di assoggettabilita sulle
necessarje varianti agli strumenti nrbanistici comunali, alla valutazione paesistico ambientale ¢ alla valutazione di incidenza per i

smgoh interventi.

- Dovra inoltre essere posta particolare attenzione alla verifica della funzionalita dei singoli lotti attuativi attraverso cui & resa
possﬂ:ule ia realizzazione degli interventi di messa in sicurezza, garantendo che gli stessi non comportino aumento dél rischio per le
porzioni di aree limitrofe e/o alterazioni significative del regime idrologico su larga scala.

Indicazioni prescrittive peir la variante oggetio di valutazione

Aspetti procedurali; per la definizione di dettaglio dell’iter complessivo si rimanda alla schematizzazione di cui alla sezione
successiva. La variante oggetto di valutazione dovra essere adeguata alle prescrizioni del presente documento; poiché 1’adozione
della variante ha preceduto il provvedimento diverifica di assoggettablhté sard necessario pruna della conclusmne delPaccordo di
pianificdzione che sia formalmente dato riscontro dell’adeguamento del piano a tali prescrizioni. :

Aspetti bionaturalistici, wrbanistici e paesistici: ’
nello specifico, dove si ritiene indispensabile intexvenire per la tutela di manufatti - interventi di cui all’¢laborato N2 “Repertorio
delle aree ¢ degli interventi ricadenti nei limiti di progetto tra la fascia B e la fascia C” - occorre: .
individuare tracciati arginali che consentano il mantenimento di una fascia ripariale continua qualora emstente con funzione di

connessione,.ai fini di garantire la continuiti ecologica fluviale;
evitare ovuique p0351bﬂe scarpate ripide e con pendenza uniforme preferendo allé soluzioni in calcestruzzo i terraplem

rinverditi con specie aufoctone;
ripristinare le fasce di vegetazione ripariale ovungue la disponibilita di spazio lo consenta eventualmente utilizzando Io stesso-

terrapieno d’argine opportunamente plantumato
privilegiare le tecniche di ingegneria naturalistica per la realizzazione degli argini ove compatlblle utﬂlzzando solo specue

autoctone e di ecotipi locah g ove pOSSIblle ove ciod abbiano sufficienti caratteristiche biotecniche quali resistenza a trazmne
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delle radici, resistenza alla sommersione e all'inghiaiamento - utilizzare specic afferenti all’habitat potenziale del sito -
individuato sulla bage di studi naturalistici.

Tah indicazioni, attinenti il Tivello plogeu'uale e Ie modalita reahzzatwe degh ‘interventi, dovranno essere Integrata nelle norme di
- attuazione — N1 della variante.
‘Riguardo ai tronchi fluviali con assetto spondale a prevalente connotazione naturalistica ¢ ai terrazzi ﬂuv1a11 (art 20 e 21)-
individuati dalla variante, occorre inoltre introdurre I'indicazione che in fase di adeguamento.degli strutnenti urbanistici dei
rispettivi comuni vengano definite destinaziori d’uso coerenti con i valori naturali e vegetazionali presenti e volte a consentire la
- realizzazione di una effettiva rete ecologica. Contestualmente potrd essere verificata |’opportunitd di un aggiornamento del PTCP
che individui in linga con le finalita di tutela esPresse dalla variante m esame regimi piti cautelativi nspetto a quelli v1gent1 SpEsso
appartenenti alla categoria della modificabilita.
Analogamente, gli “Indirizzi per la programmazmne urbanistica” di cui all’elaborato N3 devono essere rivisti ¢ mtegraﬁ al fine di
contenere md1caz10m pitt spec1ﬁche e mirate alla conservazione della Rete Natura 2000.

Le indicazioni di calattere urbanistico aventi valenza- medlatamente vincolante, di cui all’art 6 (elaborato N1), arf. 7 punfo 5
(rasferimento di potenzialitd ediﬁcatorla), ovvero aventi efficacia prescrittiva di cui all’ait 23 comma 2 (forme di incentivazione
alla realizzazione delle opere di messa in sicurézza), e “diveui alle schede dell’elaborato N2, devono essere pill correttamente
ricondotte alla definizione di specifica dtsciplma nelle necessarie varianti agli strumenti urbanistici genelah € COmuNgue essere
soggette a verifiche puntuali, anche in. termini di sostenibilitd ambientale. Amnalogamente ogni altra indicazione volta
" all’introduzigne di nuove destinazioni d’uso negli ambiti considerati non pud che essere valutata e quindi formalizzata nel contesto.
delle. procedure di variante individuate dalla léglslazwne vigente, a cui si fa rinvio anche per la definizione delle’ specifiche
competenze degli enti coinvolti,
.. Si segnala che in relazione alle arce e fabbricati mserm in nuclei storici (zone A ed. assnmlablh) si. ntiene in partlcolare non -
.. ammissibile il sistematico aumento di livello-a compensazmne della conversione del piano terra.
Nell’ambito delle eventuali pIOCCdHI‘e di variante di cui sopra dovra essere acquisito il parere dell’autoritd competente in merito
alla coerenza delle previsioni con i contenuti del presente provvedimento, ovvero alla necessita di svolglmento della verifica di cui

all’art, 12 delD Lgs. n. 4/2008.

Appale inoltre necessario che lo Studio di inserimento ambientale che dovra in base all’art, 24 supportale i progetti delle opere di
. -.messa in sicurezza affianchi ad aspetii di rilevanza naturalistica (comprensivi dello stidio di incidenza di cui al DPR 120/2003 ové
' - ngcessario) anche aspetti a valenza paesaggistica specificataments riferiti alle diverse classificazione del PTCP e alla presenza di
specifici vingoli ambientali. In tale contesto potrd essere verificata dall’autorith competente I’ottemperanza aIIe prescrizioni per la

fase attuatwa apposte con il presente prowedlmento

-~ Dovrd moltre essere posta- particolare attenzione alla venﬁca della funzmnahté dei singoli lotti attuativi attraverso cui & resa
pOSSLblIe la realizzazione degli inferventi di messa in sicurezza, garantendo che gli stessinon comportmo aumento del rischio per le
porzmm di aree limitrofe e/o alterazioni significative del regime idrologico su larga scala. . B

Definizione dell’iter procedurale e dei contenuti integrativi delle ulteriori specificazioni per i sottobacini padani Scrivia,
Trebbia, Aveto (fase II) )

Per quanto riguarda gli approfondimenti ed agglomamentl da compiere per 1 sottobacini padanl Serivia, Trebbla Aveto (fase II) si-

propone:

1. il seguente iter procedurale per la VAS, ad integrazione del procedimento di accordo di pianificazione;

2. Divtegrazione del quadro conoscmvo con gli aspetti individuati nel preseiite docimento (Natura 2000 e funzionalitd ecologica;
paesaggio)

3. Dintegrazione dei principi generali ¢ degli obiettivi ambientali individuati nel presente documento

4. Tintegrazione delle norme di attuazione del piano e degli indirizzi di intervento con i criteri di progettazione ¢ le modahté

aftuative individuate.

1 ITER PROCEDURALE: procedura di cui all’art 57 della Lr n, 36/1997 e ss.mm. - Agcordo di pianificazione - infegraia .
con la procedura di cui al titolo II del D. Lgs n. 4/2008 -Valutazione Ambientale di Piani ¢ Programmi - VAS
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»  L’autoritd competente (Dlpartnnento Ambiente della Regione) in collaborazione con I’ autonté procedente (Provmcla)

| individuaisoggetti compefent in materia ambijentale
+  1’autoritd procedente (Provincia) presenta il progetto di variante - completo degli appr ofondjmentl conoseitivi-di cui al

“‘punto 2 e rispondente anche.ai punti 3 € 4°~ corredato dal Rapporto Preliminare, nel corso di una conferenza alla
quale parteclpauo tutte le amministrazioni:interessate compresa 1’autorita - competente (Dipartimento Ambiente della
Regione — anche in forma-delegdta), ed eventualmente anche i soggetti competenti ih materia ambientale. Copia della
variante e del Rappérto preliminare sono messe a dlspomzmne deil’autorita competente (Regione) e dei soggetti
competenti in materia ambientale. I soggetti competenti in materia ambientale esprimono il parere di cui all’articolo 12
coroma 2 del D, Lgs, n. 4/2008 entro 30 giorni dal ricevimento delia documentazmne ) della reIatwa comumcazmne di

*_avvio del procediménto da parte dell’autorita competente.
L'autoritd competente (Dipartlmento Ambiente della Regione) emette un provvedlmento di yerifiea di assoggettabilita
(art 12 comima 4 Dlgs 4/2008), coordinato nei conténuti con il parere di parte urbanistica. La formalizzazione del pdrere
di parte urbanisfica di cui all’art. 22 conima 7 della LR 36/1997 pud avvenire in.un secondo tempo, successivamente
alla fase di analisi delle osservazioni pervenute hella fase pubblica, ed a risconiro dell’osservanza delle eventuali
prescrizioni di cui al prowednnento di verifica. 11 provvedimento di verifica deve comunque essere emesso entro 90 gg
dalla trasmissione di cui sopra (avvio del procedimento), ed ¢ pubbhcato sul BURL e sul sito web della Regione.

e

A) NON ASSOGGETTAMENTO A VAS
» " Ove veiiga €spiessa da futte le amininistrazioni interessate una preventiva valutaznone positiva ed.il parere di

verifica di assoggettabllxta préveda il non assoggettamento a VAS, il progetto di variante & sottoposto all’adozione
da parte del competente organo dell’amministrazione provinciale
I Comuni depositano la delibera - comprensiva anche del risultato della verifica di- assoggettablhté delle relative
- motivazioni e del’eventuale osservanza delle prescrizioni - all’albo pretono per {renta g10m1 dalla data di pubbhcazmne
dél relativo avviso su BURL e quotIdIano Ch1unqu&pub prendere visione e fare osservazioni. : "
¢ Al termine dei trenta giorni viene cotivocata una conferenza tra le amministrazioni interessate per la valutazione del
progetto deﬁmtlvo anche alld Iuce delie osservazioni pervenute e per fa conseguente conclusmne delPaccordo.

B) ASSOGGETTAMENTO A VAS
+ Ove venga espressa da tutte le amministrazioni intergssate una pr eventiva valutazmne posmva ed ‘il pal ere dl
verifica di assoggettabilitd preveda l"lssnggettamento a VAS si procede come segue. :

+ *Sulla base del Rapporto preliminare, la Provincia entra in consultazione ¢on la Regione - autorita cornpetente e gli altrl
soggetti ‘competenti in materia ambientale al fine di definire la portata ed il livello di dettaghio delle informazioni da
includere nel Rapporto ambzentale (Scoping éx art. 13 D. Lgs. n. 4/2008 - durata 90gg salvo quanto diversamente
concordato)

o Il'piano corredato dal Rapporto Amblentale comprenswo della sintesi non tecnica ¢ del piano di monitoraggio, &
sottoposto all’adozione da parte dél competente organo dell’amministy: azione provinciale

« Il piano e il Rapporto ambiehtale sono trasmessi dalla Provincia all’autoritd competente ¢ contéstualmente la Provincia
pubblica avviso sul BURL comprensivo dei contenuti di cui all’art. 14 comma 1 del D. Lgs. n. 4/2008 ¢ di cui all’art. 57
comma 4 ) della Ir n. 36/1997, & avviso su quotidiano locale. Regione e Provincia mettono a dlsposmone la proposta
di plano ed il Rapporto ambientale mediante dep031to presso i propri uffici e Ia pubblicazione sul proprio sito web,
Chiunque pud prendere visione e fare osservazioni ai fini della VAS entro 60 gg dalla pubblicazione dell’avviso.
L’autorita competente pmvvede a richiedere i pareri dei soggetti competenti in materia ambientale che possono
esprimersi nei 60 gg di cui sopra. '

+ 1 Comuni depositano la delibera all’albo pretorio per frenta giorni (tempo contestuale al termine perla VAS) dalla data

di pubblicazione del relativo avviso su BURL e quotidiano. Chiunque pud prendere visione e fare osservazioni.
La Regione (autoritd competente ambientale, coordinandosi con Purbanistica) in collaborazione con la Provincia svolge
e attivita tecnico-istruttorie ed esprime il proprio parere motivato entro 90 gg dalla scadenza dei termini della fase

" pubblica. Provincia in collaborazione con Regione provvede ove necessario alla revisione del piano e alla stesura della

dichiarazione di sintesi. )

«  Successivamente all’espressione del parere motivato da parte dell’autorita competente, & convocata una conferenza ira
le amministrazioni interessate per la valutazione del progstto deﬁnltlvo anche alla luce de]fe osservazioni pervenute,
del parere motivato ¢ per la congeguente conclusione dell’accordo.

« La decisione finale & pubblicata sul BURL con mdlcazmne della sede ove si possa prendere visione del piano e di tutta
la documentazione oggetto deil’ istruttoria. It parere motivato, la dichiarazione di sintesi.e le misure adottate i in merito al
monitoraggio sono rese pubbliche anche attraverso pubblicazione sui sm web di Regione e Provincia. .
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2 INTEGRAZIONI AL QUADRO CONOSCITIVO
" .Assumere le caratteristiche dei Siti natura 2000 nel quadro eonoscitivo del plano con riferimento alle zone. mteressate dagh

; interventi. '

+ . Effettuare un applofondmlento .sugh aspettl faunistici delle zone interessate -dalla plamﬁcazwne asswurandn anche un
coordinamento tra le indagini vegetazionali contenute negli studi propedeutici e gli strumnenti conoscltm regionali; con. .
riferimento specifico alla proposta di Rete ecologlca ligure, alla carta degli habitat dei SIC liguri nonché agh stud1 propedeutici
alPindividuazione delle misure di conservazione dei SIC liguri ed alle proposte di plam d1 :gestions eswtentt
~» . Effettuare un approfondunento sugli aspetti relativi alla tutcla del pacsaggio. e

3 OBIET’I‘IVI AMBIEN TALY :
Definire i contenuti del piano nell’ottica di saIvaguardare la naturalitd e la funzionalitd ecologica dei corsi d’acqua anche al d1

- :fuori dei siti della Rete Natura 2000,
» Mantenere in buono stato di conservazione i comdm ecologici acquatici e vegetazmnah. cosi come mdmduatl nella proposta o

di Rete Ecologica Ligure.
+  Evitare ulteriore edificazione ed unpermeablhzzazmne del suolo (rlspetto all’esistente) nelle aree di pertinenza fluviale....

+  Tutelare il paesagglo ﬂuwale ] per1ﬂuv1ale ei nuclel storici

4 CRITERI PER LA PROGETTAZIONE E MODALITA’ ATTUATIVE (da mtegrale nelle norme d1 attuazione ovvero
nelle disposizioni paltlcolau de]le smgole schede riferite ad aree dl intervento)

In aree di infervento:
.« individuaze tracciati arginali che consentano il mantenimento.di una fasc1a r1pa1 1aIe contmua qualora es1stente con funzmne di .

connessione, ai fini di garantire Ja continuita ecologica fluviale; :
evitare ovunque posmbﬂe scarpate tipide e con pendenza uniforme preferendo alle soluzmm il calcestruzzo i terrapieni

rinverditi con specie autoctone;
ripristinare le fasce di vagetazione ripariale ovunque la dlspomblhtz‘i di spazio lo consenta, eventualmente utilizzando lo stesso

. terrapieno d’argine opportunamente p1antumato

s privilegiare le tecniche di ingegneria naturalistica per la realizzazione degh argini ove compatibile, utilizzando soIo specie
autoctone e di ecotipi locali e ove posmblle ove cioé abbiano sufficienti caratteristiche bioteceniche quali resistenza a.trazione
delle radici, resisteriza alla sommersione e allinghiaiamento - utilizzare specie afferenti aIl’hal:ntat poten21ale deI sito

mdmduato sulla base di studi natuialistici.

In zone SIC/ZPShete ccologica: :
- preservare ¢migliorare la continuitd ecologica del corso d’ acqua
preservare gli habitat di interesse comumtarlo {allegato I Duethva 42/92/CE) ed habltat d1 specie (allegato II Direttiva

43/92/CE);
preservare da disturbo le specie di interesse conservazionistico (a]legato IlelV dir 92/43/CE allegato I div 79/409/CE) ed

incrementare gli habitat idonet;
+ mantenere e migliorare lo stato di conservazione delle specie presentl

Riguardo ai tronchi fluviali con assetto spondale a prevalente connotazione naturalistica ¢ ai terrazzi floviali individuati dalla .
variante, occorre inolire infrodurre Tindicazione che in fase di adegnamento degli strumenti urbanistici dei rispettivi comuni
- vengano definite destinazioni d*uso coerenti con i valori naturali e vegetazionali presenti € volte a consentire la realizzazione di una
effettiva rete ecologica. Contestualmente potrd essere. verificata 1’ opportunlta’i di un aggiornamento del PTCP che individui in linea
con le finalitd di tutela espresse dalla variante in esame regimi pit cautelativi rispetto a quelh vigenti, spesso appartenentl alla
categoria della modificabilita.
Analogamente, gli “Indirizzi per la programmazione urbanistica” di cui all’elaborato N3 devono essere rivisti e mtegratl al fine di
contenere indicazioni pitt spemﬁche e mirate alla conservazione della Rete Natura 2000,

Le indicazioni di carattere u_rbapis,tico aventi valenza immediatamente vincolante, ovvero aventi efficacia prescrittiva di cui alle
norme e alle schede dell’elaborato N2 (particolarmente in tema di trasferimento di potenzialita edificatoria, forme di incentivazione
alla realizzazione delle opere di messa in sicurezza, all’introduzione di nuove destinazioni d*uso), devono essere pill correttamente
ricondotte alla definizione di specifica disciplina nelle necessarie ‘varianti agli strumenti urbamstlcl generah e comunque gssere

© . soggettea verifiche puntuali, anche in termml 01 sostenibilita amblentale
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s

Nell’ambito delle eventuali procedlue di variante di cui sopra dovrd essers acquisito il parere dell’auforitd competente in merito
alla coerenza delle previsioni con i contenuti del presente provvedimento, ovvero alla necessitd di svolgimento della venﬁca di cui

all’art. 12 del D. Lgs 1. 4/2008

Lo Studio di i msenmento ambientale che dovra supportare i progetti delle opere di messa in sicurezza dovra affiancare ad aspetti di
rilevanza naturalistica (comprensivi dello studio di incidenza di ¢ni -al DPR 120/2003 ove necessario) anche aspetti a valenza -
paesaggistica specificatamente riferiti alle diverse classificazione del PTCP e alla presenza di specifici vincoli ambientali. In tale
contesto potrd essere verificata dall’autoritd competente 'ottemperanza alle prescrizioni per la fase attuativa apposte nell’ambito
della VAS (prévvedimento di verific-a di assoggettabilitd ovvero parere motivato). .

Dovra inoltre essere posta particolare attenzione alla veuﬁca della funzmnahta dei singoli lotti attuativi attraverso cui & resa
possﬂnle la realizzazione degli interventi di messa in sicurezza, garantendo che gli stessi non cormportine aumento del rlschm per le
porzioni di aree limitrofe e/o alterazioni significative del regime. 1dr010g1c0 su larga scala.
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